MEAD, Margaret (1973 [1935]): Sexo y temperamento en tres sociedades primitivas; Laia,

Bartzelona. (17. eta 18. atalak)

Galderak:

1.- Zein da egilearen eredu eta testuinguru antropologikoa?

Meadek Ruth Benedicten “Patterns of Culture”-en hipotesiaren ampliazio bat da (312)

2.- Zeintzuk dira egileak aztertzen dituen hiru gizataldeak? Zeintzuk dira haien ezaugarriak

emakumeen eta gizonen izaerei dagokienez?

Alde batetik, Meadek arapesh-ak aztertzen ditu, zeinek, bere ustez nortasun “maternal en la

IM

vertiente paterna, y femenina en la vertiente sexual”. Hau da, gizonen nortasunak bazituen ezaugarri
maternalak, besteak beste, baketsua eta besteei laguntzeko prest egotea. Sexuari ez zioten garrantzia
handirik ematen. Beste alde batetik mundugumor-ak dauzkagu, zeintzuk, bai gizon eta bai emakume,
agresiboak eta zakarrak ziren. Gure gizartean gizon “indisziplinatu” eta “biolento”ek bakarrik jarduten
duten bezala jarduten zuten bai emakume bai gizonek. Ez bata ez bestean ez dago elkar osatu behar
duten 2 sexuen ideala. Tchambulia da ikertzen duen hirugarren taldea: Hor emakumeak dauka rol

dominantea, eta gizonak erantzukizun gutxiago daukate, eta emozionalki “sometituak” daude.

Bere ondorioa (308): Nortasuna, portaera, sumisoa edo dominantea izatea, ez du sexuak
determinatzen. Horrek gizarteak zenbaterainoko eragina daukan azpimarratzera darama. “Nos vemos
forzados a concluir que la naturaleza humana resulta casi increiblemente maleable, respondiendo
puntualmente y de maneras opuestas, a condicionamientos culturales también opuestos.”(308) Bai
norbanakoen bai giza talde ezberdinen arteko aldeak condicionamiento (baldintzapen)

culturalengatik.

3.- Zein da egileak ateratzen duen ondorioa? Nola azaltzen ditu kulturen eta sexuen arteko

ezberdintasunak?

Behin azalduta, adibide enpirikoekin, gizarte baten norbanakoen nortasuna, izaera, sozialki
baldintzatua dagoela, rol edo nortasun hauen zergatia, jatorria, bilatzen du Meadek. Bai arapesh bai
mundugumorren kasuak erakusten duen bezala, rol edo nortasun hau ez da biologiatik abiatuta
eraikitzen, bestela, gizon eta emakumeak nortasun ezberdinak izango lituzkete kultura orotan, eta
aipatutako adibideek kontrakoa erakusten dute (309). Autorak planteatzen du gizaki orok duela
temperamentu bata edo bestea garatzeko gaitasuna, baino estimulu kultural, sozialen bidez, garatzen
duela era batera edo bestera. Baino honek ezer gutxi laguntzen digu: Esatea arapesh kulturan horrela

direla arapesh kultura horrela delako, hori ezer ez esatea bezela da (310). Meadek ez du ulertu nahi



soilik zergatik kultura batek tenperamento jakin bat duen, bazik eta nola azaltzen diren kultura

horren baitan norbanakoen artean ematen diren aldeak (311). Argudio genetikoak ukatzen ditu.

Zergatik estandarizatu dira hain era anitzetan gizakion nortasunak? (312) Ruth Benedicten “Patterns
of Culture”-n oinarrituz, planteatzen du gizakion artean temperamentu ezberdintasunak daudela,
eta kultura bakoitzak tenperamentu bata edo bestea sustatzen, babesten duela, instituzio ezberdinen
bitartez (egitura politikoa, jolasak, erlijioa etc). Bere ustez lotura bat dago nortasun ez hain markatu,
ez hain muturrekoa aukeratzen duten kulturen eta egitura sozial simpleago baten artean. Beste
kultrua batzuetan temperamentuaren ezaugarri batzuk onetsi daitezke adin batean eta beste batzuk

bestean, edo sexuaren edo kasta arabera. (312-313)

p.314 sexuen temperamentua ere era arbitrario batean ezarri dela, maternal izatea ez dela
biologikoa. “Lo que originariamente eran dos variaciones del temperamento humano-la averién al
miedo o el deseo de mostrar temor-,han sido traducidos por la sociedad en aspectos inalienables de
las personalidades de los dos sexos”(314). Baino kultura guztiek ez dute sexua pertsonalitate soziala
eratzeko oinarri gisa hartzen (316). Meak tchambulien adibidean oinarritzen da nortasun
estandarizazioaren eta sexu bakoitzari ezarri dakioken temperamentuaren auekraketa arbitrarioa

dela esateko.

18. atala. “Desplazatuak”. Bere kultura espezializatu den edo aukeratu dituen nortasun
ezaugarriekin bat egiten ez duen norbanakoaz. Kultura bat bere helburuek definitzen duten
heinean, eta bere preferentzia moral eta espiritualetan inflexiblea den heinean, neere kide
batzuk kanpoan utzi. “Beste garai batean jaio izan balitz...”. Ez da hitzegiten ari ezgaitasun
fisiko edo mental baten ondorioz beraien kulturarekin bat egiten ez dutenetaz, baizik eta
bere kulturako baloreekin bat egiten ez duen banakoaz. Bere ustez, ez da gizabako batzuk
bere baitan zerbait dutela haien kulturarekin bat egitea zailtzen diena baizik eta bere
temperamentuak ez duela bat egiten kultura hortan baloratzen denarekin. Desplazatua ez
beraida berdina izango kultura batean edo bestean (320-321). Bere ustez “desajuste” honen
arriskua asko areagotzen da temperamentua sexuaren arabera ezartzen denean (322),
kulturaren baloreekin ez bat egite honetaz gain norbanakoaren bizitza psikosexualean ere
eragina duelako. “Ez da bakarrik sentiemndu okerrak dituzula, sentimendu horiek gizonanak
dia”. Adib. Llanuraseko indio bat ez bazen gizonei egozten zitzaizkien jarduera arriskutsuen
zalea, bere nahiak termino sexualetan adierazten zituen, emakumeak bezala jantziz. Baino
ez dagoenean sexuen arteko bereizketarik, norbanakoaren preferebzien bariazioak ez du ez
janzkera aldaketarik ez homosexulitatea ekartzen (323). “Los desplazados a los que nos
referimos aqui son aquellos individuos cuya adaptacion a la vida esta condicionada a su
afinidad temperamental hacia un tipo de conducta que es considerado como no natural en
su propio sexo Yy natural en el sexo opuesto. Para que se produzca este tipo de desajuste,
no solo es necesario contar con una personalidad social concreta y aprobada, sino también
que esta personalidad esté rigidamente limitada a uno de los sexos” (324). “Las sociedades
que carecen de una dicotomia sexual de tenperamentos no exigen (....) la autenticidad de su



pertenencia al propio sexo.” (325). Meaden ustez sexu bakoitzari ezartzen zaion portaeraren
zurruntasunak, guk genero zurruntasuna esango genuke, beste sexuaren kondukta
asimilatzera eraman dezakete bere generoarekin eroso ez dagoena *(327).
(328-329) Identifikatzea con el guraso opuesto. Hau ez dala arazoa baizik eta ezartzen dian
genero rol dikotomiko zurrunak.
(331-332) Jarduera maskulinoak baloratuagoak direnean, mutil bat bezalakoa izateak
prestigiodun jardueretan parte harztea ametitu ahal. Ez hala aldrebes gertatzen danian.
“El hecho de que sea necesario sentirse no s6lo miembro de una sociedad concreta en una
época concreta, sino miembro de un sexo y no de otro, condiciona el desarrollo del nifio y
produce individuos (...) desplazados” (333). Como afecta virilidad encontrarse con mujeres
dominates (334).
Zailatsunak de ajuste gure kultura modernoan, emakumea soldata irabazten hasi danian
(336)
Ondorioak:

e Sexuen nortasunak aka generoa sozialki eraikitzen dela

e Hiru aukera daudela:

-Sexu bakoitzari rol, jokabide, zurrun eta bestearekiko antitetiko bat ezartzea. Bere ustez
horrek bai emakume bai gizonen potentzialitate naturala asko mugatuko luke. (340-341)

“Toda sociedad que obligue a las mujeres a seguir un modelo de personalidad especial,

definido como femenino, violenta también la individualidad de muchos hombres” (341).

-Beste aukera bat da sexuaren araberako hezkuntza ukatzea, denok berdin heztea,
gaitasunak sexuaren arabera determinate ez daudela onartzen badugum (342). Baino bere
ustez (el sacrificio de las diferencias entre sexos ha acarreado la pérdida de complejidad de
la sociedad” (343). Meaden ustez esatea ez dagoela sexuen arteko alderik gure gizartea
uniformizatzeko era sutil bat da. “La peligrosa estandarizacion que desaprueba cualquier
tipo de desviacion, que muy reforzada si ni la edad, ni el sexo, nil as creencias religiosas
son considerados como factores que predispongan atomaticamente a ciertos individuos a
adopter actitudes minoritarias” (344). No habria desplazados psicosexuales, pero solo
existitir aun conjunto de valores posibles. Bere ustez nortasun klase ezberdinak onartzen
dituen kultura aberatsagoa da (345). Baino, beharrezkoa da, ikusita ze buruhauste
dakartzan? (347).

Bere soluzioa: Zibilazio batek pertsonon nortasuna elukela adina edo sexua bezalako marra
hain simpleen arabera estandarizatu behar, ezaugarri temnperamental ezberdinak onartu
eta hezi beharko lituzke (348). Ez hain banaketa zurruna egotea sexuen artean.
Horretarako, temperamentuan indibidualitateak duen eragina onartu beharko genduke (349).
Ametitzea sexu bakoitzak nahi dtuen ezaugarri temperamental garatzea. Hezkunztaren
helbrua, norbanakoaren potentzialitatea ahalik eta gehien garatzea. Modelo asko egotea ez
bat bakarrik. (350).



