ZUZENBIDE ADMINISTRATIBOA 5. ARIKETA
JURISPURDENCIA FITXA
Sententziaren indentifikazio-datuak ( jurisdikzioa, auzitegia, data...) :
Sentencia 190/2011
 JUR 2013/366404
Jurisdicción administrativo contencioso
Juzgado de lo contencioso-administrativo Nº5 de Bilbao
30/01/2012
Gai nagusia ( laburbildu hitz-gakoak erabiliz ) :
	Hezkuntza administrazioak hartutako erabakiaren aurrean, irakaslearen ustea, botere publikoen arbitrariotasunaren aurkako printzipioa urratua izan dela. 
	Irakaslearen eskumena urratua izan den ala ez hezkuntza administrazioak hartutako ustezko erabaki arbitrarioaren aurrean.
Bigarren mailako gaiak ( hitz-gakoak ) :
	Hierarkia printzipioaren urraketa. EK 103.1.art. 
	Botere Publikoen arbitrariotasunaren debekuaren printzipioaren lotura Segurtasun Juridikoarekin. EK 9.3.art.
Subjektuak :
Demandatzailea: Irakaslea
Demandatua: Viceconsejera de Educacion
Errekurtsoaren objektua ( Auzia ) :
Irakasleak aurkeztutako errekurtsoa ea zilegi den edo ez.
Aurrerakin faktikoen laburpena ( datu garrantzitsuak ) :
	2010eko ekaineko ez-ohiko deialdian Mariola ikaslea Artearen Hitoriaren azterketara eta gaur egungo Historiako azterketara aurkezten da. Bere irakasleak, Elsak, bi azterketetan gainditu ez dionez, departamentu bereko beste irakasle batek berriz zuzendu dezan eskatzen du. Azken honek ere ez dio gainditzen eta gainera nota baxuagoa jartzen dio. Beraz, ikusten dugunez, irakaslearen irakasteko eta kalifikatzeko eskumena ez da urratzen. 
	Ondoren, Mariolaren amak eskatzen du beste batek zuzendu dezan bere alabaren azterketa eta Gregorio Jaunak, Hezkuntzako inspektoreak, materia horretan aditua, azterketak berriro zuzendu eta gainditzen dizkio. Hezkuntza Delegazio lurraldetarrak, Inspektorearen zuzenketari buruzko jakinarazpena igortzen dio  ikaslearen amari esanez, honen aurka errekurritu nahi badu eskubidea izango duela.
	Honen aurrean, irakaslea ados ez dagoenez, gorako errekurtsoa (recurso de alzada) aurkezten du. (Ustez administrazioak oker egin duen egintza errekurritzeko helegitea). 	
Prozedurazko eta prozesuzko aspektuak:
1. Administrazio-bidean jarritako errekurtso administratiboak
-Recurso de alzada

2. Administrazioarekiko auzi jurisdikzio-bidean
Sententziaren Oinarri Juridikoa (laburpena):
	Irakaslearen errekurtsoa onartzen ez denez, hierarkia printzipio urratzen duelako, ez da gaia sakonki aztertzen eta beraz, Mariola ikaslearen azterketak gaindituta geratzen dira inspektoreak esandakoaren arabera.
Aplikaturiko arau-xedapenak:
· EK. 103.1 hierarkia [Funciones y órganos de la Administración. Funcionarios]
1. La Administración Pública sirve con objetividad los intereses generales y actúa de acuerdo con los principios de eficacia, jerarquía, descentralización, desconcentración y coordinación, con sometimiento pleno a la ley y al Derecho.
· EK. 9.3 Principios constitucionales: La Constitución garantiza el principio de legalidad, la jerarquía normativa, la publicidad de las normas, la irretroactividad de las disposiciones sancionadoras no favorables o restrictivas de derechos individuales, la seguridad jurídica, la responsabilidad y la interdicción de la arbitrariedad de los poderes públicos. 
· Ley 30/1992 107.1.art " únicamente posibilita su interposición a los interesados y no a los titulares de órganos administrativos inferiores, pues el principio de ordenación jerárquica de los órganos de la Administración ha sido tenido en cuenta tradicionalmente como una causa de limitación para recurrir contra los acuerdos de la propia Administración" Objeto y clases 1. Contra las resoluciones y los actos de trámite, si estos últimos deciden directa o indirectamente el fondo del asunto, determinan la imposibilidad de continuar el procedimiento, producen indefensión o perjuicio irreparable a derechos e intereses legítimos, podrán interponerse por los interesados los recursos de alzada y potestativo de reposición, que cabrá fundar en cualquiera de los motivos de nulidad o anulabilidad previstos en los artículos 62  y 63  de esta Ley. La oposición a los restantes actos de trámite podrá alegarse por los interesados para su consideración en la resolución que ponga fin al procedimiento.

· 114.1.art Objeto 1. Las resoluciones y actos a que se refiere el artículo 107.1  , cuando no pongan fin a la vía administrativa, podrán ser recurridos en alzada ante el órgano superior jerárquico del que los dictó. A estos efectos, los Tribunales y órganos de selección del personal al servicio de las administraciones públicas y cualesquiera otros que, en el seno de éstas, actúen con autonomía funcional, se considerarán dependientes del órgano al que estén adscritos o, en su defecto, del que haya nombrado al presidente de los mismos. 
"Así las cosas, la resolución de inadmisión del recurso de alzada pronunciada por la Viceconsejera de Educación, posibilitada expresamente por el artículo 114.1 infine de la Ley 30/1992 con pleno acomodo al asunto de litis es conforme a Derecho
· Ley 29/1998 20.1 a).art eta 19.1 a) g) :
19.1 a) --->  [Personas físicas y jurídicas legitimadas]
1. Están legitimados ante el orden jurisdiccional contencioso-administrativo:
a) Las personas físicas o jurídicas que ostenten un derecho o interés legítimo.
g) Las Entidades de Derecho público con personalidad jurídica propia vinculadas o dependientes de cualquiera de las Administraciones públicas para impugnar los actos o disposiciones que afecten al ámbito de sus fines.
20.1 a)---->  [Falta de legitimación]
No pueden interponer recurso contencioso-administrativo contra la actividad de una Administración pública:
a) Los órganos de la misma y los miembros de sus órganos colegiados, salvo que una Ley lo autorice expresamente.
· EK. 24.1 Derecho a la tutela judicial efectiva: . Todas las personas tienen derecho a obtener la tutela efectiva de los jueces y tribunales en el ejercicio de sus derechos e intereses legítimos, sin que, en ningún caso, pueda producirse indefensión.

· LJCA 68.1 a).art eta 69.1 b).art.
 68. [Opciones de fallo]
1. La sentencia pronunciará alguno de los fallos siguientes:
a) Inadmisibilidad del recurso contencioso-administrativo.
69.1 b) -->La sentencia declarará la inadmisibilidad del recurso o de alguna de las pretensiones en los casos siguientes:
b) Que se hubiera interpuesto por persona incapaz, no debidamente representada o no legitimada.
Gogoeta pertsonalak ( sententziatik ateratako ezagutzak, zalantzak...):
- Abokatuaren lana ez dela zuzena izan.
- Ezingo dugu jakin ea benetan botere publikoen arbitrariotasunaren aurkako printzipioa urratu den edo ez, ez delako gaia sakonki aztertu errekurtsoa onartu ez delako.	

